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виа тодовому изда- 
15 АТРВЛЯ 1871 ГОДА. 


ню съ пересылкой 


ВЫСОЧАЙШАЯ НАГРАДА. 


- 28-го марта Всемилостивйше пожалованы: 

Высокопреосвященнйшему Макарю, Арх!епископу 
Литовскому и Виленскому — алмазные знаки Св. Алек- 
сандра Невскаго. 


Высочайшая грамота. 


Двора нашею зофмейстеру, министру народнаю просвъщеня, 
оберз-прокурору святъайиаю стнода, зрафу Дмитрю Тол- 
стому. 


Въ изъявлене постояннаго НАшЕГО вниманая къ отм%нно- 
ревностной, обширной и вполнз соотв$тствующей НаАшимъ 
указашямъ дфятельности вашей по управленю министерствомъ 
народнаго просвъщеня и по дфламъ святЪйшаго сунода, рав- 
но какъ и въ знакъ особеннаго Нашего къ вамъ благоволе- 
ня, Вскмилостивьйше пожаловали Мы ваеъ кавалеромъ Им- 
ПЕРАТОРСКАГО ордена Нашего святою блаовьрнало великало 
князя Александра Невскою, коего знаки при семъ препро- 
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зождая, повелфваемъ вамъ возложить на себя и носить по 
установлен. Пребываемь къ вамъ ИмпеРАТОРСКОЮ Мило- 
сто Нашею благосклонны. 
На подлинной Собственною Его ИмиеРАТОРСКАТО Величества рукою 
подписано: 
«АЛЕЕСАНДРЪ» 


Въ С.-Петербург$. 
23-го марта 1871 года. 


Высочайшее повелне. 


Назначене на аржерейсяя каведры и увольнеще. — Высо- 
чайше утвержденными въ 25-й день февраля 1870 г. всеподдан- 
нфйшими докладами св. Сунода иовелЪно быть епископами: 1) 
Березовскимъ, викаремъ тобольской епарх!и, члену с.-петер- 
бургскаго духовно-цензурнаго комитета, архимандриту Афре- 
му, и2) Моздокскимъ, викаремъ кавказской епархш, ректору 
кавказской духовной семинари; архимандриту Исаак. 

— Старшему протоерею Холмскаго греко-упатскаго каеед- 
ральнаго собора Маркеллу Попелюо—всемилостивЪйше повел®но 
‘управлять Холмскою. греко-ущатскою епархею, въ званйи ад- 
министатора оной. 

— Епископь Холмекой греко-ушатской спархи, Михаиль 
Куземскви, по разстроенному его здоровью, согласно просьбЪ, 
всемилостивЪйше уволенъ отъ должности начальника епархии. 


Зрабииельственных распоряжения, 


0 введен преобразованя по новымъ уставамъ и штатамъ 
духовно-учебныхъ  заведен!й въ Литовской и др. епаржяхъ, 


(Выписка изъ опредфлешя Св. Сурода, оть 2—11 Марта 1871 г. за № 195). 


За послфловавшимь преобразовашемь духовно-учеб- 
ныхь заведенй ‘въ предшествовавиие годы, нын$ не пре- 
образованныхъ семинарий съ духовными училищами состо- 
ить 26, въ порядк$ же постепенности на очёреди къ преоб- 
разованию состоять (.-Петербургемй и Влевскй учебные 
округа, въ которыхь остаются еще. непреобразованныя 
духовно-учебныя заведеня въ епархияхъ, (.-Петербург- 
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скаго округа: Олонецкой, Рижской, Тверской, Могилев- 
ской, Полоцкой и Литовской, и Юевскаго округа: Клев- 
ской, Юкатеринославской, Минской, Подольской, Кур- 
ской, Воронеженой, Орловской, Полтавской, Волынской, 

и ВЪ Грузинскомъ Экзархат$. Принимая во внимаше со- 
стояше семинарскихъ зданий, гдф безъ затрудненя можеть 
быть помфщено требуемое новыми уставами число клас- 
совъ и введены новые порядки, Св. Сунодь, опредфлешемъ 
оть /. Марта 1871 г., постановилъ: изь выше означен- 
ныхъ духовно-учебныхъ заведений назначить къ преобра- 
зованцо со 2-й половины будущаго 1872 года семинарии: 
Олонецкую, Полоцкую, Литовскую, Екатеринославскую, 
Подольскую, Орловскую, Волынекую и Тифлисскую, а 
равно и принадлежащия къ симъ семинарямъ училища, 
но съ тфмъ, чтобы всЪ издержки по содержанио Тифлис- 
ской семинари и принадлежащихь къ ней духовныхъ 
училищь относимы были по прежнему вполнф на средетва 
Грузинскаго и частно Имеретинскаго церковныхъ казна- 
чействъ, кромЪ расходовь на содержаше армейскихъ во- 
спитанниковъ и на пене и классные оклады, произво- 
димыхъ изъ духовно-учебнаго капитала; о чемь и с00б- 
щить епархальнымь преосвященнымьъ: Флонецкому, 
Полоцкому, Литовекому, Екатеринославекому, Подоль- 
скому, Орловскому, Волынскому и Экзарху Грузи, для. 
зависящихъ распоряжений и постепеннаго со стороны ихъ 
обсуждешя мфръь къ точному выполнению уставовъ, по- 
ставивь ихъ при томъ въ извфетноеть, что а) со введе- 
немъ преобразовашя духовно-учебныхь заведенй со 2-й 
половины 1872 г., вс штатные расходы по содержанию 
семинар и на выдачу жалованья личному составу духов- 
ныхь училищь, за исключешемь Грузинскаго Экзархата, 
будуть приняты на средства Св. Сунода, равнымъ обра- 
зомъ пенсши за училищную службу и классные оклады 
лицамъ, не состоящимь на духовно-училищной служб; 

всф же проще расходы по содержанию духовныхъ учи- 
лишь, за исключешемъ содержаня личнаго состава, 
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должны быть покрываемы на счеть мфстныхь епархаль- 
ныхь средствъ, изыскиваемыхь духовенствомъ, (б) что 
установленный по Высочайшему повелфнию 21 Декабря 
1870 г., взамВнъ свфчнаго, процентный сборь съ церков- 
ныхъ доходовь въ опредфленномь разм рф, доходъ оть 
оброчныхъ статей и отъ продажи книгъ составляютъ при- 
’надлежность духовно-учебнаго капитала, но во избфжа- 
не. излишнихъ расходовъ при пересылкф сихъ суммъ въ 
Хозяйственное Управлеше, или въ друмя епарх!и, они 
будуть оставляемы на расходы по содержанию мфетныхъ 
семинарий и личнаго состава духовныхъ училищь, сполна, 
или въ какой нибудь части, по назначено Центральнаго 
Управления, съ добавкою къ нимъ недостающей суммы 
на покрыме смётныхъ расходовъ изъ 1.500.000 рублей, 
ассигнуемыхъ изъ Государственнаго Казначейства. 

На семъ послфдовала оть 26-го Марта сего 1871 г. 
резолющя Его Высокопреосвященства такая: ›Предла- 
гаю семинарскому Правленио, согласно означенной выпи- 
скВ изь опредзленя Св. Сунода, а) представить мн$ 
подробныя соображешя о предстоящемь преобразовании 
семинарш, и 6) сообщить о настоящемъ постановлени 
высшаго начальства правлешямъ мфетныхЪ духовныхъ 
училищъ и м$стной Консистори, чтобы первыя также 
представили свои соображеня о преобразовани подв?- 
домыхъ имъ училищь, а Консистортя дала знать училищ- 
нымъ съфздамь духовенства для необходимыхъ съ ихъ 
стороны соображешй и мфроприяй по этому предмету.> 


Марта 13 дня 1871 люда. Об оставлении вх собственность 
духовные лищз Всемилостивьйие жалуемыхь имь наперсныхь 
крестовз. 


СвятЪйшй Правительствующий Сунодъ слушали предложе- 
ше Господина Сунодальнахо Оберъ-Прокурора, отъ 12-го Фе- 
враля сего года за № 1808, съ изъяснешемъ заключеня Хо- 
зяйственнаго Управлен!я при СвятЪйшемъ СунодВ о предостав- 
лени ВсемилостивЪйше жалуемыхьъ духовнымъ лицамъ напер- 
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сныхь крестовъ, заготовляемыхь въ Святфйшемь СунодЪ; въ. 
собственность удостоенныхъ таковаго пожалован!я. Приказали: 
Принимая во внимаше, что для духовныхь лицъ, награждае- 
мыхъ наперсными крестами, равно какъ и для семействъ ихъ 
не можеть не быть желательнымь, чтобы эти знаки Высочай- 
шей милости оставались на память въ ихъ семействахъ и имя 
въ виду, что въ настоящее время напереные‘ кресты, жалуе- 
мые изъ Кабинета Его Величества, не возвращалотся въ Каби- 
нетъ,—Святфйшй Сунодъ опред$ляеть: объявить по хуховно- 
му вфдомству циркулярнымъ указомъ, что и Всемилостивфйше 
жалуемые духовнымъ лицамъ наперсные кресты, заготовляемые 
въ Сватфйшемъ СунодЪ, отнын% должны оставаться въ собствен- 
ность тЪхъ лицъ, коимъ пожалованы. 


0 высылкв въ Контору «Московской Сунодальной Типограх1и 
денегъ за печатные метрическ!е, исповздные и обыскные 
листы. 


СвятЪйший Правительствующий Сунодъ слушали предложе- 
не Господина Оберъ-Прокурора отъ 31-го Тюля прошлаго 1870 
года, за, № 8739-мъ, въ коемъ изъяснено: изъ’ числа духовныхъ 
консисторй, выписывающихь изъ Конторы Московской Су- 
нодальной Типограф!и метричесые либты для церквей, только 
тринадцать, при требованяхъ своихъ, присылаютъ въ Контору 
деньги за, листы, а всф остальныя выписываютъ оные въ долгъ, 
выплачивая таковой, по мЪрЪ доставки оть церквей, въ те- 
чеши нЪсколькихъ лЪтъ. Вслфдетые сего, недоимка, за озна 
ченные листы по Московской Типографии, числящаяся соб- 
ственно на консисторяхъ, равняется боле чЪмъ третьей 
части ввего долга типографскаго, ‘а именно: кь 17 октября 
1870 г. 49,971 руб. 62 коп. Въ виду сего обстоятельства, а 
также возможности для консисторй, подтвержденной прим$- 
ромъ 13-ти изь нихъ, выписывать метричесве листы за на- 
личныя деньги, Контора Московской Сунодальной Типографии, 
для сокращеня размфра ежегодной недоимки на консистор!- 
яхъ за листы и самой переписки по взысканию этой недоимки, 
& еще болЪе для того, что съ прекращешемъ таковой недоим- 
ки типографсвый капиталъ ежегодно можеть имЪть для своихъ 
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‚ оборотовъ лишнихъ 45 т. руб., просить Хозяйственное Управ- 
лене войти въ сношене съ епархальными преосвященными, 
чтобы они сдфлали распоряжене о выпискЪ консисторями 
листовъ за наличныя деньги. По уважительности обстоятель- 
ствъ, приведенныхъь Конторою Московской Сунодальной Ти- 
пографши вЪ основане вышеизложеннаго ходатайства, ея и въ 
томъ соображенш, что въ церквахь во всякое время можеть 
быть на лицо потребное количество денегь на, выписку лис- 
товъ для приходскихь книгъ, доставка же этихъ денегь въ 
консистории при заявлешяхъь о требующихся для каждой цер- 
‘вви листахъ не будетъ обременительною для церквей, а пе- 
ревылка оныхъ изъ консисторй въ Контору Сунодальной 
Типографии, при требовашяхъ сказанныхь листовъ для вс№хъ 
церквей въ епархи, не только не затруднительна для самыхъ 
консисторй, но при установлеши правильнато порядка по 
сему предмету, можеть еще способствовать сокращению вь 
нихъ переписки, Хозяйственное Управлеве полагало предо- 
ставить епархлальнымъ преосвященнымь сдфлать распоряже- 
ве, чтобы подвфдомыя имъ консистори съ 1871 года, при 
требовашяхъ изъ Конторы Московской Сунодальной "Гипогра- 
фи, печатныхь метрическихь, испов®дныхъ ‘и обыскныхъ лис- 
товъ для, церквей, высылали въ Контору и деньги, сл5дующия 
за’т№ листы, и чтобы за вытребованные уже въ долгъ листы 
на 1871 г. озаботились уплатить причитающуюся сумму въ 
настоящемъ году. Приказали: Поручить епарх1альнымь пре- 
освященнымъ сдфлать надлежалия распоряжешя о томъ, что- 
бы по ввЪреннымъ имъ епармямъ означенныя недоимки были 
уплачены въ настоящемъ году и чтобы на будущее время под- 
вфдомыя имъ консистори при требоваюмяхь изъ Конторы 
Московской Сунодальной Типограф!и печатныхъ метрическихъ, 
исповздныхь и обыскныхь листовь для церквей, высылали въ 
Контору и деньги слФдующия за т листы; о чемъ, для ис- 
полнешя, послать преосвященнымъ циркулярные указы. Марта 
7 ‘дня 1871 года. 

На семь резолющя Его Высокопреосвященства, оть 13 
‚сего Марта 1871 г. за № 237, таковая: «Сдфлать распоря- 
жеше въ точному исполнено этого указа». 
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— Оть 12 ноября 1870 г., за № 69-мъ. Относительно 
принятия в5 духовныя семинарби г училища дьтей 0% и 
ства военно въдомства. 

СвятЪйций Правительствуюний Сунодъ слушали предложен- 
ный Господиномъ исправлявшимъ должность Сунодальнаго 
Оберъ-Прокурора, оть 26 сентября сего года за № 222, жур- 
налъ Учебнаго Комитета по ходатайству Главнаго Священ- 
ника Арми и Флотовъ о принят въ духовныя семинар и 
училища дфтей армейскаго духовенства безотговорочно со 
стороны начальствь сихъ учебныхъ заведешй. Приказали: По 
поводу отказа одного изъ духовныхь училищь ‘принять въ 
число своихъ воспитанниковь сына священника военнаго в*- 
домства и въ предотвращене недоразум$ в по сему предмету 
на будущее время, предписать, циркурлярно, указомъ  епар- 
мальнымь преосвященнымь, для зависящихь распоряжен!й, 
чтобы дЪти военнаго духовенства были принимаемы въ ду- 
ховныя семинари и училища, въ которыя будуть представ- 
лены, наравнЪ съ дфтьми мфстнаго епархальнаго духовенст- 
ва, на общеопредфленыхь въ глав ТХ семинарскаго и въ 
тлавз Х училищнаго Уставовъ основаняхъ, съ соблюдешемъ 
изложенныхь вь $ 130 Уст. семин. и въ $ 83 Уст. училищ. 
требован!й касательно нормальнаго числа учащихся въ каж- 
`домъ классъ. 

— Оть 23 ноября 1870 г., за № 70-мъ. По Бысочаниему 
повельню. 065 отнесении преподаваня в5 духовных семи- 
нарбяхь Практическою руководства для пастырей кз каведуть 
Гомилетики и Литуриики. 

Святфиий Правительствующий Сунодъ слушали предложе- 
не Господина Исправлявшаго должность Сунодальнаго Оберъ- 
Прокурора, отъ 13 октября сего года за № 3822, о воепо- 
слФдовавшемъ въ 12 день октября Высочайшемъ соизволенши 
касательно отнесеня, согласно опред®лению Свят$йшаго Су- 
нода 22 апр®ля—4 мая сего года, преподавашя въ духовныхъ 
семинаияхь Практическаго руководства для пастырей къ ка- 
еедр% Гомилетики и Литургики, на изложенныхь въ журнал® 
Учебнаго при Святйшемь Сунодф Комитета по сему пред- 
мету основашяхъ. Сиравка: Учебный" Комитетъ, принявъ во 


—-308.— 


вниман!е: а) что Пастырское Богослоше и Церковное право 
отнесены къ отдфленшю Академ церковно-практическому, а 
между тфмъ по приложенному къ семинарскому Уставу роспи- 
саншю учебныхь предметовъь преподаваше Практическаго ру- 
ководства для пастырей, составленнаго изъ содержаня двухъ 
помянутыхъ наукъ, возложено на учителя Всеобщей Церков- 
ной Исторш и Исторш Русской Церкви; и 6) что при такомъ 
различи распреджленя наукъ вь Академяхь и Семинаряхъ 
преподаватель  Практическато руководства для пастырей не 
можетъ быть подготовленъ къ этому предмету, если онъ, въ 
продолжеши академическаго курса, состоялъ въ историческомъ 
отдфлеши, или не ’будеть имфть достаточныхь познай во 
Всеобщей и Русской Церковной Исторш, если онъ слушаль 
курсъ церковно-практическаго отдфлешя,—пришель къ заклю- 
чен!ю о необходимости возложить преподаваше Практическаго 
руководства для пастырей на преподавателя сродныхъ съ этимъ 
предметомъ наукъ Гомилетики и Литургики, съ прибавленемъ 
на сей предметь 3-хъ уроковь вь недфлю, а преподавателя 
Всеобщей и Русской Церковной Исторш оставить при одномъ 
этомъ предмет, требующемъ, какъ по своему содержан1ю, такъ 
и по отсутствшю учебника, много времени и труда, съ назна- 
ченемъ для онаго 9 годичныхь часовъ, изъ коихъ одинъ часъ 
прибавляется на усилеше преподавашя Русской Церковной 
Исторш, для чего назначено въ Устав только два годичныхь_ 
часа. При такомъ росписани учебныхъ предметовъ.и времени 
на преподаване оныхъ, вс проче предметы останутся на 
прежнихъ основашяхъ, и въ распредфлеши учебныхь часовъ 
и въ вознаграждеши наставниковь произойдеть только обмфнъ 
между преподавателемъ Всеобщей и Русской Церковной Ис- 
тори и преподавателемъ Гомилетики, Литургики и Практи- 
ческаго руководства для пастырей. СвятЪйпий Сунодъ, при- 
знавъ предположенную Комитетомь мфру весьма полезною и 
необходимою, опредёленшемъ 22 апрфля—4 мая, предоставиль 
Господину Сунодальному Оберъ-Прокурору испросить на при- 
ведеше оной въ дЪйстые Высочайшее разрфшеше. Приказали: 
Объ изъясненномъ Высочайшемъ повели дать знать епар- 
хальнымь преосвященнымъ печатнымъ указомъ, для завися- 
щихь распоряжешй къ исполненю. 


- Ра 
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РатиФикащя конвенщи 1-го (18-го) марта 1871 года, отно- 

сительно уничтоженя особой -конвенщи 18-го (30-го) марта 

1856. года, касавшейся числа и силы военныхъ судовъ Рос- 
си и Турши въ Черномъ мор». 


Объявляемъ чрезъ сте, что, велфдетые взаимнаго соглаше- 
шя между Нами и его величествомъ императоромъ оттома- 
новъ, полномочные Наши заключили и подписали въ ЛондонЪ 
1-го (13-го марта 1871 года конвенцю объ отмфнени спе- 
цальной конвенщи, заключенной въ ПарижВ 18-го (30-го) 
марта 1856 г. относительно числа и силы военныхъ судовъ 
Росси и Турцши въ Черномъ морф. Конвенщя эта отъ слова, 
до слова гласитъ тако: + 

Во имя Бога Всемогущаго. 

Его’ Ввличество ИмпеРАТОРЬ Всероссйсвый и его импера- 
торское величество султанъ, взаимно одушевленные желанемъ 
упрочить отношешя мира и добраго соглас1я, счастливо су- 
ществуюния между ихъ импер!ями, рёшили заключить съ этою 
цфлью конвенцю и назначили для сего своихъ уполномочен- 
ныхь, а именно: 

Его Величество ИмперРАТОРЬ Всеросойсвый барона Фи- 
липпа Бруннова, Своего дФйствительнаго тайнаго совфтника, 
и Своего чрезвычайнаго и полномочнаго посла при ея британ- 
скомъ ВеличествЪ, кавалера росоайскихь орденовъ и укра- 
шеннаго иерато рва, оттоманскимъ орденомъ Нишанъ- 
Ифтихаръ и проч. 

Его императорское величество султанъь — Константина 
Муссурусъ-Пашу, мушира и визиря импери, украшеннаго 
императорскими орденами Осмаше и Меджиде 1-й степени, 
своего чрезвычайнаго и полномочнаго посла при ея британ- 
скомъ величествз, которые, по разм$нв своихъ полномочй, 
найденныхь въ нае видф, постановили слвдующе 


пункты: 
Статья 1. 


Особая конвенщя, заключенная въ Парижь между Его 
ВеличЕСТвомЬ ИмпЕРАТОРОМЪ ВСЕРОССЙскимЪ и его импера- 
торскимъ величествомъ султаномъ, восемнадцатато (тридцата- 
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го марта) 1856 года, относительно числа и силы военныхъ 
судовъ обфихъ высокихь договаривающихся сторонъ въ Чер- 
номъ морЪ отмфняется. 


Статья П. 


Настоящая конвенщя будеть ратификована, и ея ралифи- 
каци будутъ размфнены въ ЛондонЪ въ течене шести не- 
дЪль или, буде возможно, скорЪе. 

Въ удостовфреше чего уполномоченные ее подписали и 
приложили къ ней гербы своихъ печатей. 

Составлена въ Лондон перваго (тринадцатаго) марта, 
лёта тысяча восемьсотъь семьдесять перваго. 

(М. П.) (М. п.) 
(Подп.) Брунновъ. (Подп.) Муссурусъ. 

Того ради, по довольномъ разсмотрфаи сей конвенщи, 
Мы приняли оную за благо, подтвердили и ратификовали, 
якоже симъ за благо премлемъ, подтверждаемъ и ратифику- 
емъ во всемъ ея содержанш, обЪщая ИмпеРАТОРСКИМЪ НАШИМЪ 
Словомъ за Насъ, Наслфдниковь и’ Преемниковь Нашихъ, 
что все въ помянутой конвенщи постановляемое соблюдаемо 
и исполняемо будеть ненарушимо. Въ удостов5реше чего 
Мы сю Нашу ИмпеЕРАТОРОКУЮ ралификацию, Собственноруч- 
но подписавь, государственною Нашею печатью утвердить 
повелфли. Дана въ С.-Петербург», марта, восемнадцатаго дня, 
въ лЬто оть Рождества Христова тысяча восемьедть семьде- 
сятъ первое; царствованя же Нлшего въ семнадцатое. 


‚ На подлинномъ Собственною Его ИмперАТОРСКАТО ВиличеЕствА рукою 
подписано: 
„АЛЕЕСАНДРЪ.“ 


(Скрфпилъ): Государственный канцлеръ Анязь Горчаковз. 


 ЭТьсшныя распоряженя. 


Назначен1е членовъ Ревизлоннаго Комитета. Резолющею 
Его Высокопреосвященства отъ 27 марта 1871 года за № 289, 
членами комитета для ревизи отчетовь по духовно-учебному 
вфдомству на настоящий 1871 годъ, назначаются священники: 
Виленской Николаевской церкви АлексЪй Опоцкй и Пречи- 
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стенскаго собора Тоаннъ Котовичь и учитель Литовской се- 
‘минар!и Демьянович. 


Назначен1я: Резолющею Его Высокопреосвящен- 
ства, отъ 26-го Марта за № 281, священническое. м%ето 
при Голомысловекой церкви, Дисненскаго у%фзда, предо- 
ставлено длакону Дружиловичекой церкви, Льву Баллан- 
довичу. 

— Резолющею Его Высокопреосвященства отъ 5-го 
апрфля 1871 года за № 304, вакантное священниче- 
ское мфсто при Ковенскомъ соборЪ предоставлено зако- 
ноучителю Ковенской гимнази священнику Ярославу 
Бренну. 


— Возведене въ санъ протойерея: Указомъ 
Святфйшаго Сунода отъ 23 Марта за № 519, велЪдотв:е 
представленя Епархальнаго Начальства, возводятся въ 
санъ протоерея: Виленекаго Николаевскаго собора свя- 
щенникъ 4204 Петкевичг (посвященъ 4-го апрля) и 
Высоколитовской церкви, Брестскаго у%зда, священникъ 
Тоаних Носковичг. 


О томъ, чтобы предстояще Майск1е благочинническ!е съ%з- 

ды вывели и предетавили въ Консисторю среднее число об- 

щей суммы денежныхъ доходовъ свфчнаго, кошельковаго и 
кружечнаго за 10 л. по каждой церкви. 


(Къ непремьнному исполненю). ; 


По выслушани указа Св. Сунода, отъ 19-го января сего 
1871 тода за № 3-мъ, о замЪнЪ свЪчнаго сбора процентнымъ 
съ доходовь кружечнаго, кошельковаго и свфчнаго на потреб- 
` ности по учебной части духовнато в$домства и справки, изъ 
коей видно: изъ представленныхъ благочинными вфдомостей о 
приходв и расход$` церковныхъ денегь и свЪчномъ сбор% за 
1870 годъ оказывается, что свфчной ‘еборъ многихъ церквей 
епархи весьма разнообразенъ и несообразенъ съ годовымъ 
кошельковымъ доходомъ и остающимся въ 1871 году налич- 
нымъ капиталомъ оныхъ, тавъ наприм, при церквахъ: 
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Годоваго ко- аБиНеО | Предотавле- 


КО ВАТО | капитала, къ | но свЪчнато 
и кружечна-| “15: т | сбора. 
го дохода. } 


2 Гольшанской тогоже благочиня.| 82 руб. 46 р. 96 к. | 2р. 67 к. 
Молодечнянской. ......:| 9756. 259 р. 99 к. | Тр. 48 к. 
а Вязинской Молодеч. благочишя: 96 руб. |296 р. 44 к. | Эр. 67 к. 
Яршевичекой Молодеч. благочия| 65 руб. |225 р. 95 к. 1р. 4 к. 
а Носиловской тогоже благочишя.| 36 руб. |102 р. 3 р. 

Лужецкой Дисненскаго благочишя.| 96 руб. 29 р. 10 к. | 7р. 12 к. 
Игуменовской тогоже благочин1я .| 80 руб. 28 р. 64 к. | бт. 58 к. 
Старо-Шарковской тогоже блаточ.| 35 руб. |637 р. 77 к. | Эр. 15 к. 
Тиховольской Шершевскаго блато.| 39 руб. 41 р. 6 р. 58 к. 
Наревской тогоже блаточиня . .| 269 руб. 87 р. 54 к. | Зр. 29 к. 


Трабской Ошмянскато благочин1я.| 14 руб. 34 р. 96 к. | Зр. 26 к. 


Литовская духовная Консисторя оть 10 марта 1871 года, 
Приказали: Изъ справки усматривается, что въ Консистори 
нЪтЪ вфрныхъ данныхъ, для разверстки суммы 2700 р. между 
цперквами Литовской епархи сообразно денежнымъ доходамъ 
ихъ. Установлене извфстнаго процента отъ цифры-ли на- 
личнаго капитала, или отъ годоваго общаго сбора денегъ по 
каждой церкви, слфдуя имфющимся въ Консистори цифровымъ. 
даннымъ, очевидно, ведетъ къ неравном рному обложению цер- 
квей и даже къ совершенному освобождено отъ этого обло- 
женя нФкоторыхь и такихъ церквей, блатосостояше прихо- 
довъ которыхъ, боле или менфе изв$стно Консистори изъ 
общаго мнфя о нихъ. 

Между тфмъ справедливость требуетъ, чтобы каждая изъ 
церквей Литовской епархи принимала посильное, пропорц1о- 
надьное своимъ средствамь участе въ общемъ дфлВ содержа- 
ня учебной части духовнаго вЪдомства всей отечественной цер- 
кви, такъ какъ благо этаго учрежденя распространяется на, 
священно и церковно-служительскихь дфтей Литовской епар- 
хшм въ мБрф, превосходящей многя другя, особенно если 
принять во внимане количество суммы, опредфленной нын% 
ко ВЗНоСу съ этой епархш на содержаше духовно-учебныхь 
заведенй. По сему, имфя въ виду, что приходскому духовен- 
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ству болЪе и' лучше извЪстны денежные сборы церквей своего 
благочивя, Консистор!я опредфляеть: съ прописашемъ елу- 
шаемаго указа Св. Сунода *) предложить чрезь Лит. еп. В%до- 
мости предстоящимъь Майскимъ благочинническимь съфздамъ 
вывесть среднее число общей суммы денежныхъ доходовъ свЪч- 
наго, кошельковаго и кружечнаго по каждой церкви за 10-ть 
лфть, каковыя свфдЪня въ видф вфдомостей представить въ 
Консисторю не позже 15 Гюня. Таковое постановлеше Кон- 
систори утверждено Его Высокопреосвященства резолющею 
отъ 17 Марта за. № 257-мъ. 


0 тошъ, чтобы священники писали надлежащия удоетов$реня 
на прошеняхъ крестьянъ о разрёшен!и браковъ въ родетв». 


ВслЪдстие резолющи его преосвященства, преосвящен- 
нЪйшаго Евгеня, епископа Брестскаго, 2-го марта сего 1871 
года за № 212, записанной на одномъ изъ прошенй о разрЁ- 
шенши брака въ родствф, — Литовская духовная Консисторя 
предлагаетъ духовенству епархи: на прошеняхъ крестьянъ о 
разрЪшен!и браковъ въ родствф дфлать за своею подписью и 
приложевшемъ церковной печати удостовфревйя о справедливо- 
сти въ прошешяхъ прописываемато. 


ЗЭпьсиныя из ьсия, 


| Отъ Литовской духовной Консиетории. 


(К свъдъню). 


Литовская ВКонсисторя въ виду наступленя праздниковъ 
и закрытя кредита за, 1870 годъ, въ половин Марта послала 
въ Казенныя Палаты именные списки кредиторовь казны— 
членовъ причтовь городскихь и сельскихъ, дабы духовенство 
могло получить добавочное содержане и посл 31 Марта. О 
чемъ для евфдЪя объявляется духовенству. 

— Ваканс1и—священниковъ: въ с. Ч6ресс®— 
Дисненскаго. уёзда и въ с. Орюиичахе—Брестскаго уЪзда. 
Псаломщиковуъ: въ с. Горках—Ивановскаго благ.; въ с. 
Роговь — Радошковскаго благочиния; въ с. Поставахё— 


*) Уже напечатанъ въ 4-мъ № Еш, вёд. 


= 


Дисненскаго узда; въ с. Дидковичахг — Антопольскаго 
благочитя и вё Вильнь— при Пречистенскомъ -соборЪ. 


— Рукоположены во священника — преосвя- 
щеннЪйшимъ Госифомъ, епископомь Ковенскимь 14: Марта 
къ Кринковской церкви, Брестскаго уфзда, окончивиий 
курсь Литовской семинарии Гавриил» Абрамовичг. 

— 4-го сего: Апрёля рукоположень во священника 
къ Голомыслькой ц. даконь Дружиловичекой п Левё 
Балландовичг. 


Освящен1е церкви. Воложинсый благочинный донесъ, что 
Забрезская новая каменная церковь освящена имъ 31 января 
1871 года, при громадномъ стечеши богоуольцевъ, которымъ 
по освящени сказана имъ приличная случаю рЪчь; во время 
же Литурми мЪетнымъ священникомь Игналлемь Морозомъ 
произнесено назидательное поучеше. 

'’ Пособ1е братскимъ школамъ. Хозяйственное Управлеше, 
на основаши опредЪленя Св. Сунода 29 января-—27 февраля 
_ 1871 года, при отношени отъ 18 марта сего года за № 3712, 
препроводило въ Литовскую Консисторио переводный билетъ 
Государственнаго Банка на Виленское его отдфлене, на пять- 
сотъ руб., (изъ спешальныхь суммъ Св. Сунода) слфдующе 
въ единовременное пособ1е свято-Духовскому братству въ Виль- 
нф, и свято-Николаевскому въ КовнЪ, для поддержавя при 
нихьъ училище. 

Пожертвоваюя на церкви, _Слонимсьйй купець Алексей 
Хоминъ пожертвовать /Жировиикому монастырю Свято-Успен- 
ской церкви: чашу серёбряную вызолоченную, украшенную 
серебряною сЪткою, на подобе жемчуга и 8 эмамевыми об- 
разками, дискосъ серебряный вызолоченный, звфзду сереб- 
ряную вызолоченную, украшенную поверху эмамевымъ круг- 
лымъ образомъ Господа Саваоеа, лжицу-и 2 блюдечка сереб- 
ряныя вызолоченныя; кресть вызолоченный серебряный съ 
распятемъ и 4 финифтяными образами. Вс пожертвованныя 

‹ вещи, серебра 84 пробы, ВЪСятЬ 3 фунта 161/, золотниковъ, 
цфною 175 руб. 

Въ Наревковскую церковь, Шершевскаго благочивя: оть 
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мфетнаго братства—колоколь въ 2 пуда—стоимостью 40 руб., 
семисвфчникъ въ 50 руб., Евангеме въ 45 руб., 4 лампады въ 
18 руб., отъ кр. Захар Скфико-— храмовая икона свят. Николая 
чудотворца, въ 10 руб.; отъ церковнаго старосты Павла Лук- 
ши— икона 12 праздниковь въ 8 руб., оть неизвстнаго—за- 
навфсь къ царскимъь вратамь въ 5 руб., и отъ кр. Лаврентя 
и Елены Боровскихъ—подевЪчники предъ намфетныя иконы 
въ 35 руб.— всего на, сумму 211 руб. . 


Церковная Ллышонись, 


Постановлене о д1аконахъ, ищущихъ степени священетва 1). 
Минская духовная консисторя слушали отношене правле- 
мя минской духовной семинарш, отъ 31 декабря истекшаго 
1870 года за № 950, которымъ увфдомляетъ, что по случаю 
отношешй консисторм, ири которыхъ были препровождаемы 
маконы для испыташя въ знаи предметовъ, необходимыхъ 
для рукоположеня ихъ въ санъ священника, педагогическое 
собраше правлешя семинарш опред$лешемъ на 21 декабря 1870 
года; постановило: 1) предложить чрезъ минскую духоную кон- 
систорио даконамь, желающимь быть возведенными въ санъ 
священника, на основаши $ 122 семинарскаго устава, посту- 
пать для изучешя богословскихъь предметовь въ высшее отдз- 
лене семинарии, 2) если-же кто изъ нихъ пожелаеть держать 
прямо экзаменъ для получешя степени священства, то обязу- 
ется держать экзаменъ по вефмъ богословскимъ предметамъ, 
—по програмамгь утвержденнымь СвятЪйшимь Сунодомъ и 3) 
примфнительно указу СвятЪйшаго Сунода назначаются слёду- 
ющуя сроки испытанй: послЪ перваго неудовлетворительнаго 
испытавя, дмаконъ можеть явиться ко второму испытанию не 
ране, какъ чрезъ шесть м$фсяцевъ, посл втораго неудачнато 
испытаня, опъ можеть явиться къ слФдующему испытанию не 


1) Это постановлене о длаконахъ ищущихь степени священства такъ 
сообразно съ духомь новыхъ законоположевй о духовенств$ и даетъ да- 
конамъ столько облегчающихь обстоятельствъ для выдержан1я испытан 
для получен!я степени священства, что было бы желательно видфть ста“ 
рый способъ производства испытавй въ консисторяхь упраздненнымъ, 


(Ред;); 


= — 


ранфе одного года, наконець, посл третьяго неудачнаго испы- 
таня, ему вовсе воспрещается являться къ новому испытанию. 
Означенное постановлеве педаготическаго собралйя, Его Пре- 
освященство, 23 декабря 1870 г. за № 4285 изволилъ утвер- 
дить. Опред%лили: постановлене педагогическаго собран1я пра- 
вленя минской духовной семинари о лаконахъ, желающихь 
быть возведенными въ санъ священника, утвержденное Его Пре- 
‘освященствомъ 23 декабря прошлаго года за № 4285, для свф- 
двшя припечатать въ Минскихъ епархальныхь вЪдомостяхъ. 
Февраля 27 днл 1871 года. (Мин. еп. втд.). 


Распоряжене Таврическаго епарх!альнаго пачальетва объ 
отношеняхъ церковныхьъ старость къ своимъ приходекимъ 
причтамъ. 


_ 


До свздЪв1я Таврическаго епархальнато начальства до- 
шло, что нЪкоторые церковные старосты распоряжаются хо- 
зяйствомъ церквей по личному усмотрёню своему, не только 
не спрашивая согласйя м®стнаго ‘причта на свои распоряженя, 
но еще иногда усиленно отстраняя участе причта въ Такихъ 
распоряженяхъ, на томъ будтобы основаши, что они, старо- 
сты, суть единственные полные хозяева, и распорядители цер- 
ковнато достояшя, не обязанные въ распоряжешяхъ своихъ 
подчиняться контролю со стороны причта. 

На сколько подобныя притязашя неосновательны и проти- 
ворфчать Высочайше утвержденной 17 августа 1808 года ин- 
струкщи церковнымъ старостамъ, это видно изъ слБдующихъ 
статей инструкции: 
® (т. 2. Староста назначается въ спо должность оть прихо- 
жанъ по выбору ихъ и по приговору съ согласйя священно и 
церковно-служителей. 

Ст. 3. Староста опредфляется на три года, но онъ остав- 
ляется и на другое трехлЪт1е, если прихожане пожелаютъ и 
священно и церквно-служители будуть на @е согласны. 

Примпчаще къ ст. 4. Ежели-бы при повфркЪ чего-либо 
неявилось, или что-либо оказалось поврежденнымъ и утрачен- 
нымъ отъ небреженя, то отвФту за @е подлежить прежний 
староста со священно и церковно-служителями. 
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Ст. 5. Староста долженъ собирать отъ доброхотныхь да- 
телей деньги въ кошельки и кружку, продавать свфчи; прини- 
маль джлаемое въ церковь приношеше, смотр%ть за сохранно- 
сто церковной суммы, равномфрно’и за чистотою церкви; 
пещись о цфлости церковнаго имущества, и вносить въ особую 
опись прибылыя вещи, при главномъ наблюдении за вс$мъ симъ 
священно и церковно-служителей. 

Ст. 6. Староста продаетъ свфчи самъ, а въ случаЪ бол%з- 
ни или отлучки своей, можеть онъ поручить продажу ихъ кому 
либо изъ блатонадежныхь людей, ему извЪетныхъ, съ согла- 
я, однакоже, священно и церковно-служителей. - 

По ст. Зи 9, деньги ежем$сячно вынимаются изъ ящиковъ 
и кружекь въ присутстыи священно и церковно-служителей 
и хранятся въ кладовой или ризницЪ за ключами старосты и 
и печатьми какъ его, такъ и священно-служителей. ‘ 

Ст. 12. На старосту возлагаются покупки нужныхь для 
церкви вещей, подряды, починки и постройки, но производить 
‹е надлежитъ ему не иначе какъ съ предварительнаго сог- 
ласйя священно-служителей и почетнфйшихъ прихожанъ. 

Ст. 19. Священно и церковно-служители, въ случа или 
отступленя старосты отъ вышеозначенныхь правилъ, ‘или не 
радЪня его объ обязаннобти, на него возложенной, или не 
попечительности его о выгодахъь церковныхь, должны доно- 
сить своему благочинному, & вь случаз не обращения благо- 
чиннымъ надлежалцаго на ‹е внимая, должны ‘они представ- 
лять’ о семъ епарх1альному архерею. 

Такимъ образомъ и избране церковнаго старосты и всЪ 
его дЪйствя по своей должности тЪено связаны съ соглайемъ 
или не соглафемъ мфстнаго причта, потому что за неисправ- 
ность старосты, допущенную причтомъ, послфдый отвфчаеть 
на равнЪ со старостой. 

Такъ-какъ неправильность взгляда нФкоторыхь церков- 
ныхь старость на свои отношешя къ м$Фстнымъ приходекимъ 
причталеь елфдуетъ, главнымъ образомъ, приписать тому, что 
не вс церковные старосты достаточно разумВютъ какъ эти 
отношевя, такь и вообще правила своей обязанности, изло- 
женныя въ Высочайше утвержденной инструкщи церковнымь 
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старостамъ, то Таврическая ‘духовная консисторя, съ разр%- 
шеня его преосвященства, преосвященнЪйшаго Гуря, епис- 
копа Таврическато и Симферопольскато, предписываеть бла- 
ГОчинНымЪ Таврической ` епархии: 1) при первомъ обозрёнш 
церквей своего округа обратить внимане на то: при вефхь 
ли церквахъ имЪется. Высочайше ^утвержденная инструкщя 
церковнымъ старостамъ. О числЪ церквей, при которыхъ ин- 
струвщи не окажется, донести консисторш для немедленной 
высылки инструкщй; 2) пригласить гг. церковныхъ старость— 
при исполнени своей обязанности не выходить изъ предфловъ, 
положенныхь Высочайше утвержденною инструкщею; 3) на- 
стоятелямъь церквей вмЪнить въ обязанность, чтобы они въ 
случа недостаточнаго разум5я церковными старостами своей 
обязанности, прочитывали имъ, особенно неграмотнымъ, ин- 
струкцию по возможности часто, въ отклонеше погр®шитель- 
ныхь дЬйствй ихъ по своей обязанности, могущихъ произой- 
ти оть недостаточнаго разум5шя оной, и 4) причтамь своего 
округа вмфнить въ обязанность, чтобы они о неправильныхь 
дЪйстыяхь церковныхь старость по распоряжению церковнымъ 
имуществомъ, происходящихь не оть недостаточнаго разум$- 
вм своей обязанности, немедленно доносили благочинному, 
который, повЪривь обстоятельства, донесевшя на мЪстЪ, также 
немедленно, съ своимъ изъяснешемъ, долженъ представить 
оное епарх1альному начальству. (Таврич. еп. в$д. №4, 15-го 
октября 1869 года). 


ЗКоффииальный ошоьлу. 


0 церквахъ въ’ Слоним$. 


Сохранившеся при Слонимской церкви документы  доста- 
точно знакомятъ насъ съ положешемъ и состоянемъ Русскихъ 
церквей въ г. Слоним и съ бытомъ духовенства какъ до вве- 
дев!я здфсь церковной уни, такъ и во время оной. 

Еслибы эти документы не сохранились, то едвали, въ на- 
стоящее время, кто достовЪрно зналъ бы, были ‘ли здфев, въ 
древности, какя церкви или нфть; теперь же, мы не только 
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знаемъ о существован!и ихъ, но знаемъ даже, кайя и при ва- 
кихъ церквахь тогда были священники, какъ они д®йствовали’ 
на пользу церквей и собственнаго быта. Изъ документовъ мы 
видимъ, что неоднократно пастыри сихъ церквей обращались 
письменно и представали лично передъ ‘польскими королями, 
жалуясь на Слонимсвля польсшя власти, самопроизвольно .ли- 
шавния ихъ прежнихь правъ—перешедшихь къ нимъ отъ Кня- 
зей Литовскихъ, а, еще ранфе—отъ Русскихъ, которымъ н%ког- 
да до Литовскато владычества, край а равно и городъ нашъ при- 
надлежаль, и изъ вихъ нфкоторые—какъ князь Василекь— 
даже имфли въ немъ княжеское свое м®стопребыван!е. 
Коснувшись этого стараго, русскаго времени, мы должны 
зам тить, что до соединен!я Литвы съ Польшей, мы не видимъ 
посягательства со стороны королей на, ст$снеше православныхъ, 
церквей и духовенства въ Слоним%. `Напротивъ, есть даже яс- 
ныя указанйя, что короли и князья заботились о церквахъ и объ 
улучшени быта духовенства. Въ это время духовенство покойно 
здфеь жило, занимаясь дфломъ своего служеня. Хорошо тогда 
было и народу. Онъ могъ думать и дфйствовать по русски и на 
свободу его совЪсти никто не возлагалъ руки. Храмы Божии тогда 
Яяли должнымъ благолфшемь и ихъ было много. Тогда, въ 
одномъ лишь’ городЪ Слонимф, ихъ ‘было—до. десяти 1). Въ 
памяти народа еще и по с1е время хранятся эти воспоминанйя; 
православные городсые старожили никогда не забудуть объ 
этой дорогой ихъ сердцу православно-русской старинф. Знаютъ 
все это и местные римсве католики, только напоминане объ 
этой старинз производить. въ нихъ весьма, непраятное чувство. 
Рука учителей лалинства положила на ихъ дух сильный от- 
нечатокъ папской тенденцюзности, и они хотя знають все 
это и чують происхождеше свое отъ, православныхъ, но лег- 
шй на нихъ крфикимь бременемъ латино-польсый  гнетъ 
такъ сильно тяготить и направляеть въ чуждому предкамъ ихъ 
храму римскому, что они волей не волей должны теперь отри- 


1) Хотя въ документахь церковныхъ упоминается только о иестии Сло- 
нимскихь церквахъ, но предан!е гласитъ, что ихъ было девять. И теперь 
есть нЪ®которые старожилы, указывающие на всЪ м$ета девяти церквей 
Слонимскихь, ` 
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цалься отъ православныхь и ихъ церкви, и, въ силу сего, не- 
сочувственно даже относиться къ воспоминанямъ о древнихъ 
православныхъ святыняхъ. 

Изъ документовъ нами разсмалриваемыхъ, мы видимъ, какъ 
тяжело было жить нашимъ предкамъ православнымъ а потомъ 
унатамъ священникамъ въ Слоним, во время лольскало вла- 
дычества въ западно-русскомъ нашемъ кра$. Ихъ притфеняли 
_и всячески обижали не только м%стныя власти—польекя, но 

и жиды, если сш послЪдне имфли хотя какое нибудь влян!е 

на ихъ домашь бытъ. Ниже печатаемые нами документы 
наглядно убфдать каждаго въ истинности словъ нашихъ. Въ 
нихЪъ наши читатели увидятъ, какое малое значеше для поль- 
скихъ властей имфли воз распоражен!я, исходяшия отъ поль- 
скаго престола: все то, что польсюй король сеюдня находиль 
нужнымь дЪлаль для православнаго духовенства въ защиту ихъ 
прежнихъ правъ, 10 завтра мЪетныя власти все это уничто- 
жали. И православные священники, ободренные и обласкан- 
ные королевскими милостлми, предоставляющими имъь разные 
льготы, скоро должны были разочаровываться въ преждевре- 
менныхъ своихь Мечтахь оо лучшемъь будущемь предъ зло- 
намфреннымъ неисполнешемь королевскаго распоряженйя от- 
носительно улучшешя ихъ быта. При такомъ печальномъ и 
почти безпрерыВномь порядкф вещей, каждый русск, а въ. 
особенности священникъ, долженъ быль повсюду ветрфчаль 
еще ненависть латино-польскаго духовенства, которое пред- 
намфренно стало здЪсь водворяться для искорененя  пра- 
вослав!я и русскаго слова, и введешя, въ замфнъ этого, латин- 
ства и польщизны?! Еще труднфе было православнымъ священ- 
никамь удержать за, собою свои церкви; поляки отнимали ихъ 
силою и обращали въ ушатсвя, назначая къ нимъ священни- 
ковъ изъ польекой шляхты, если бывише при нихъ-—- православ- 
ные не хотфли переходить на. сторону Рима и принимать 
силою навязываемую имъ уню. Въ этомъ вся причина исчез- 
вовешя въ СлонимЪ церквей православныхь съ ихь пастырями 
и самаго православя и за т$мь— злосчастной уши. 

Пусть что ни говорять въ настоящее время поляки—папис- 
ты о прит$снешяхъ, якобы иретери$ваемыхъ ими отъ русскихъ; 
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но если они внимательнЪе поемотрять на, дЪйствя предковъ 
ихъ, да и недавия свои собственныл, то сами ужаснутся отъ. 
козней и жестокостей, изобр$таемыхъ для Русскихъ, и убфдат- 
ся, что настояция отношешя къ нимъ русской власти не толь- 
ко вполн® законны, но и челов колюбивы. Изъ древнихъ ак- 
товъ мы ясно видимъ, что ‘они напрягали вседа всЪ свои 
усишя къ упичтожентю церквей Русскихъ— православныхь и 
за тЪмъ унатскихь, и къ сооружению на м%стахъ уничто- 
женныхь церквей костеловъ. Отсюда и вышло, что въ г. Оло- 
ним$ костель. монахинь Бернардинокъ сталь на мЪст Им- 
инской церкви, 6. костелъ Латеранскихъ канониковъ—на м%- 
ст$ Аванасевской ц., имя которой носила одна, улица въ Сло- 
нимф; костелъ монаховъ Бернардиновъ ет на плацф, 
принадлежавшемь Троиикой церкви. 

По этимъ документамъ мы изслфдовали уже въ первой на- 
шей статьи „о церквахъ въ СлонимЪ“, сколько было въ Слони- 
мф вефхъ церквей, гдф онф стояли, о составЪ приходовъ‘и 
количеств прихожанъ при нихъ, а также о бывшихь тогда 
<вященникахъ. “Теперь же, въ дополнеше нашихъ свзднй 
о Слонимской русской старинф, мы постараемся изобразить 
лишь 10, въ вакомъ состояни тогда было наше православное 
и унатское духовенство, кая оно имЪло права и какъ ими 
пользовалось; до котораго времени въ Слоним сохранялось 
православе; какимъ путемъ ввелась ушя и какъ поляки—ла- 
тиняне относились въ совращеннымъ ими изъ православия“ ун1а-- 
тамъ. Также, на сколько позволятъ ‘намъ эти документы, мы - 
постараемся ознакомить своихъ читателей съ тфмъ, каковы 
были— за, унш, какъ административный порядокъ, такъ и са- 
мый судъ. За тфмъ укажемьъ, каковъ быль исходъ задуманной 
о введенной поляками насильно уши, и, къ кавимъ озу 
тамъ она наконецъ привела посл$дователей ея. | 

Первый документъ, исходящй оть Сигизмунда Августа, 
писанный по русски и подтверждавиий, въ слдетве жалобъ, пра- 
ва, древне-православнаго духовенства побуждаетъ польсвя Сло- 
нимскля власти, самопроизвольно нарушивия ихъ, къ точному 
сохраненю ихъ на, будущее время. Видно, положеше русскато 
духовенства было уже до того тягостно, что оно вынуждено было 
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обралцаться съ’ жалобою на притфсненя непосредственно къ 
королю, прося его королевской милости и защиты. Вотъ этотъ 
довументъ. 

Жикгимондъ Августь, Божоею милостшю Король польский 
Веливкй Князь Литовскй, Русскй, Прускй, Жомойскй, Мазов- 
СкЙ.И ИННЫХЪ. 

`Дворанину нашему. Илькчевскому. Били намЪъ  челомъ по- 
пы .нашихь церквей Слонимскихъ, ижъ кождому с нихъ по 
две волоки вольныхь ку каждое церкви дамо, с которыхъ. они 
до скарбу нашого господарского, за, листомъ нашимъ платовъ 
жадныхь не платили, ни с тыхъ домовъ, которые в м$ете на- 
шомъ. Слонимскомъ мають и з-застенковъ, на которыхъ гумна 
и огороды ихъ, платовъ до скарбу нашого господарского, такъ 
тежъ серебщины и поконевщины с-нихъ берутъ, чого они пер- 
вей неплатили, Абыхъ-мо ихъ оть того вольными вчинили, 3- 
домовъ и застенковъ платы серебщины и поконевщины на нихъ 
до скарбу нашого господарского брати не казали, А такъ кгды 
они з-ласки нашое, по две волоки вольныхъ ку каждое церкви 
мають, & первей того ничого не платили, мы на чолобитье ихъ 
и теперь то. вчинили и отъ тыхь повинностей серебщины и 
- поконевщины ихъ вольными учинити приказуемъ тобе, абы 
тогды на тыхъ вольностяхъ з-оставилъ, и то в-реестре своемъ 
ревизорскомъ Слонимскомъ писаль и квить свой ревизорскй 
имъ далъ, ‘абы на нихъ жадные повинности з-домовъ и застен- 
ковъ ихъ такъ тежь серебщины и поконевщины до скарбу 
налиого николи брана не была. Писанъ в Вильни. Лфта Бо- 
жого нароженя тысяча пятсотъ пятдесять девятого мца Августа 
30 д. (Подпиеь королевская—на латинскомъ язык. За под- 
писью находится королевская печаль). 

Второй документъ изданъ тёмь же Королемъ—Сигизмун- 
`домъ Августомъ. Этимъ документомъ, послфдовавшимь по. но- 
вой жалоб православнаго духовенства, король даетъ Жиду— 
арендатору Слонимекой королевской мельницы-—повелвне не 
длать священникамь Слонимскихъ русскихъ церквей никакихъ 
притфененй, и строго запрещаетъ брать съ нихъ плату за, по- 
моль хлфба, отъ чего прежними правами были всегда освобож- 
-даемы. Изъ этого королевскаго приказа видно, что притфене- 
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я, со стороны жида были столь чувствительны, что гонимые 
жидомъ священники, по этому, повидимому, ничтожному дфлу 
вынуждены были обращаться съ просьбою о защитВ къ самому 
королю. Значитъ, тогда были противъ Русскаго духовенства 
и польсмя власти и жиды. Вотъ этоть королевский приказъ. 
ЧКикгимондъ Августь Божоею милост!о Король польскй, Ве- 
ликй Князь Литовскй, Русскй, Прускй, Жомойскй, Мазовскй 
и инныхъ. 

Поборцы Слонимекому нашому (пропущено имя) жиду. Жа- 
ловали намъ попы наши Слонимске о томъ, ижъ де ты побо- 
ру незвыклою з нихъ кгды они збоже свое не на жадный зыскъ 
и продажу одно на власную потребу свою домовую во млинехъ 
Слонимскихь мелють правишъ и трудность не малую имъ 
тымъ задаешь, & они де передъ тымъ николи не якого побору 
до скарбу нашого господарского не давали и били намъ челомъ 
абыхъ мо ихъ на томъ шкодовати недопустили и теперь з нихъ 
того побору правити не казали. А про-то кгдыжъ вси попы 
церквей Рускихз в панстве нашомъ великомъ княжств® литов- 
скомъ жадного побору одъ такого збожа, которое ‘на, власные 
потребы свои вмлинехъ нашихъ мелють не даютъ, тогды при- 
казуемъ, чтобы еси з-оныхъ поповъ нашихъ Слонимскихь отъ 
вшелакого збожа, кгды они в-млинехъь нашихь на потребы 
свое молоти будуть ни которого побору не браль и жадное 
трудности имъ в-томь не задавалъ, конечне приказуемъ. 

Писанъ в-Люблине, лфта Божого нароженя тысяча пятсотъ 
шестдесятъ девятого, мца февраля, пятнадцатого дня. (Под- 
пись-—“латинская; за тВмъ печаль), 

Мы видфли, что въ первомъ приказф, данномь на имя. 
дворянина Илкчевскаго, король строго ему предписываль осво- 
бождать православное духовенство оть всякихъ налоговъ, ради 
прежнихь правъ ихъ; и не дфлать никакихъ притфснешй. Изъ 
слфдующаго же документа, исходящаго отъ тогоже коро- 
ля, ниже нами печатаемато—мы снова, убЪждаемся, какъ мало 
польекя власти обращали вниман!я на, вс$ королевскя распо- 
ражен!я, относящияся, въ особенности, къ охраненвю правъ 
руескаго духовенства. Король предписываетъ соблюсти древ- 
ня права „своихъ богомольцевъ,“ а исполнители этихъ пред- 


писан объ этомъ и не думаютьъ, и по прежнему давять на, 
сколько возможно б$дныхь страдальцевъ, которымъ оста- 
валось въ такомъ случаЪ дЪлать одно-——просить новыхъ королев- 
скихъ милостей, искать. новато въ этихъ милостяхъ „безна- 
дежнаго“ спасевшя. И вотъ, снова пробуютъ они счастья, 
и изь среды себя посылаютъ въ Варшаву къ королю ‹съ че- 
лобитьемъ> протопопа. Тотъ отправляется въ путь, достигаетъ 
до королевскаго дворца, предстаеть предъ лице короля и хло- 
’ почеть,—принося отъ себя за всю братью Слонимскую слез- 
ную жалобу, —0бъ облегчени хоть. сколько нибудь ихъ горь- 
кой участи. Король милостиво принимаетъь жалобу, обнаде- 
живаетъь протопопа въ лучшемъ будущемъ и посылаеть отъ 
себя Слонимскимъ властямъ: СопЪгЪ и Сущинскому слФдую- 
щий приказъ. „Жикгимондь Августъ, король польсвйй, вели- 
вй князь литовеки, руски, пруски, жемойски, мазовски, ин- 
фляндски и иныхъ. 

Ревизору замковъ и дворовъ нашихъ подляшскихъ, лесни- 
чому пущи нашои Слонимскои, Лысковскои и Медиречекои 
Дмитру @еодоровичу Сопеге“^1) и дворанину нашому Вацлаву 
Сущинскому. 

Присылали до’ насъ протопопа вси богомольцы наши по- 
пы Слонимсые о томъ, ижъ что за кгрунты наданые здавна 
ву церквамъ, которые суть в месте Слонимскомъ, взятые воло- 
ки нашые за росказанемъ нашимъ дано имъ продъ до каж- 
дои церкви по две волоки земли, вольныхъ отъ всякихъ службъ 
и платовъ нашихъ, которыхъ волокъь и теперь де они вдерже- 
ню и уживаню суть, нижли обавяючисе, абы имъ отъ васъ, 
ревизоровь нашихъ, надъ тое завшое постановене и листы 
наши, которые они на тые волоки в себе мають, кривда не 
деяла, били намъ челомъ, абыхъ-мо листь нашьъ о томъ до 
васъ имъ дати и водлугъ першого постановеня и листовъ на- 
шихъ заховати ихъ казали, ино кгдыжъ водлугъ уставы нашое 
яко на иные церкви завжды было давано, такъ и имъ по две 
волоки ку тымъ церквамъ давши приказуемъ вамъ, абы же 


1) Наименоваше Сопфги по имени и отчеству даеть намъ право ду- 
мать, что онъ быль тогда еще православнымъ. Авт. 
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сте тамъ у Слониме на ревизш будучи с тыхъ земли никото- 
рыхъ служобь подачковъ и платовь не постановляли` и труд- 
ности никоторое имъ тые не чинили, нехай тые богомольцы 
наши оные волоки ку церквамъ Божшмъ держать ихъ и вжи- 
ваютъ, никоторыхъь служобъ не служачи, подачковъ и пла- 
товъ с нихъ на насъ тосподара и на‘врадъ тамочшй Слоним- 
сый не даючи одно за насъ Господа Бога просячи и захова- 
лися бы есте в-томъ водлугъ. сего росказаня и листу нашого 
конечно. 

Писанъ у Варшаве, л$та Божого нароженя тысяча пят- 
сотъ семдесять первого, мца мая, девятнадцатато дня. (Под- 
пись латинская—зал$мъ печаль). 

Болфе документовь исходящихь оть Сигизмунда Августа 
при церкви не сохранилось; имъ быль изданъ еще, какъ уви- 
димь ниже, одинъ приказъ, весьма важный потому, что онъ 
указывалъь на права русскаго духовенства, дарованныя ему 
еще вь княжеше здЪеь русско-литовекое. Пригеденные нами 
приказы сего короля относятся прямо къ русскому духовенству 
Слонимскихь церквей, коихь въ древности—по визитнымъ 
опиелмь— значится 14есть. Ц$ль издаля ихъ сбетояла въ 
охранени старинныхъ правъь русскаго духовенства; но какъ 
она была достигнута мы отчасти вид$ли. Во времена издавйя 
этихъ нриказовъ, ушя еще не существовала. Она тогда изо- 
брЪталась только въ Рим —въ оград Ватикана, у папы. Пра- 
вослав1е было тогда господствующимъ христанскимъ испов%- 
дашемъ; какъ простой народъ, такъ и бояре руссые и др. ли- 
ца высшато сосломя исповфдывали эту вфру, хотя посл$две 
уже’ были подготовляемы папистами къ отрёченио оть ‘своей 
вфры; относительно же духовенства только ‘изъ акта состав- 
леннаго въ Вильн® и изображающахго первое отрёчеше отъ 
православя и присоединешя къ уши въ 1609 г. многихь ар- 
химандритовъ, протереевь и священниковъ, мы впервые ви- 
димъ подпись одного изъ Слонимскихь священниковь Васи-: 
мя Андреевича, Марковскаго, священника св. Троицкой цер- 
кви. Зналчить, до этого времени, Слонимсые священники 
были еще православные, и. совращеше ихъ въ уншю наступило 


уже около 1609 года, 
* 
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Есть еще одинъ документ исходяний отъ Владислава, [\ 
о правахъ Слонимекаго русскаго духовенства уже послЪ вве- 
дешя унш. Документъ этоть на польскомъ язык. Въ этомь 
приказ» король Владиславъ Г\, приводя на память властямъ 
вс№ льготы, данныя русскому духовенству въ Слоним Сигиз- 
мундомъ Августомъ побуждаеть ихъ исполнять въ точности 
все предписанное его предшественникомъ. Но и это рас- 
поражене, относившееся уже къ духовенству ушатскому,— 
которому хоть на первыхъ порахъ должны бы, кажется, по- 
кровительствовать за отрфчеше. его отъь православя, поль- 
свя власти не считали нужнымъ исполнять. Достигнувъ об- 
ралценйя православныхь въ уншо гоненями, такими же сред- 
ствами’ поляки старались достигнуть и обращешя унатовъ 
въ вфру римскую. Но достигли ли они этого, читатели уви- 
дать въ конц’ статьи нашей. Въ приказ Владислава, есть 
указане на одно повел5ше Сигизмунда Августа, коего въ ар- 
хивф церковномъ, къ сожалфню, не имфется. Владиславъ, 
внушая властямъ Своимъ доброе отношевше къ русскимъ священ- 
никамъ ув1атамъ, приводить имъ на память приказъ—вЪъ томъ 
же род — Сигизмунда Августа, изданный послЪднимъ въ 1544-мъ 
г. Въ. немь повелЪвалось возвралить забранныя у русскихъ 
священниковъ «шести Слонимскихь церквей» земли и невоз- 
лагаль на нихъ податей и налоговъ: словомъ — предоставить 
имъ всЪ т% льготы, какими они надфлены были оть князей 
русско-литовскихъ. 

ВефхЪ документовъ, сохранившихся при церкви, изданныхь 
Сигизмундомъ . Августом и — писанныхъ фо. русски — три. 
Одинъ изданъ въ Вильн® въ 1559 г., второй—въ Люблин— 
въ 1569 г.;. третй—въ ВаршавЪ въ. 1571 году. Самый же 
древнфйний, —0 коемъ выше упоминали до насъ недошедиий.— 
изданъ. быль въ Краков въ 1544. году. 

(Продолжене будете). 


Можно ли приходекому священнику въ нфкоторыхъ искаю- 
читёльныхь случаяхъ держать у себя въ дом запаеные св, 
дары? 


Вь наставленш, „како хранити Божественныя Тайны боль- 
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ныхъ ради“, печатаемомь при Служебник® священничевкомь, 
говоритея:- „прежде всего приходеюй 1ерей, (или и въ мона- 
стырЪхъ) долженъ тщан!е имфти, еже бы сосуды были, сесть, 
потиръ, дискоеъ, звзда, лжица, кивотъ или гробница, златыя 
или сребряныя, въ велей же нужди оловяныя, прилично ус- 
троены къ служен!ю и хранению тфла, Тисусъ Христова, въ нихъ 
же страшное таинство совершается, и Самъ Господь Тисусъ 
видн$ пребываетъ“! 

За, тфмъ внушается: „кивотъ, въ немъ же имутъ хранитися 
Св. Тайны, Тфло Господне, покровенъ да будетъ, и на верху 
кресть, и всегда съ Божественными Тайны на престол да 
стоитъ, а не иномъь гдЪ мЪстф.—Несвященная рука никогда, 
же сего да коснется, подъ смертнымъ гр%хомъ, и подъ вели- 
вою епетимею, развЪ великя каковыя либо нужды.—Алтарю 
служащи, с1есть, пономари, долженъ 1ерей зЪло учити, яко да, 
съ вемемъ страхомъ и трепетомъ, и всякимъ благоговземъ 
входятъ во святый Божй Алтарь и свое имъ палежащее дЪло 
сотворяютъ, вЪдуще, яко тамо присутственн® Христосъ Богъ 
нашъ на престолЪ: входяще же и исходяще, низко да покло- 
няются. Престола же Божественнаго, паче же самыхъ Бо- 
жественныхь, на немъ сущихъ, Таинъ, такожде сосудовъ слу- 
жебныхь, и иныхъ священныхъ вещей, никакоже прикоснутися _ 
да, дерзнутъ, да не въ грфхъ впадаютъ; развЪ свЪтильниковъ 
и свЪщь, кадильницы же и иныхъь меньшихь священныхъь ве- 
щей“. И еще: „чести ради Божественныхъ Таинъ, никто же. 
отъ несвященныхъ во Святый Алтарь да входить: жены же 
никогда“. Итакъ по правиламъ нашей Св. Церкви мы—свя- 
щенники не можемь держать запасные Св. Тайны у себя въ 
дом, & должны хранить ихъ въ храм и именно на святомъ 
престол$. Такъ должно быть и по требованю вфрующаго серд- 
ца. „Отверзи врата, неба, говорить Св. Гоаннъ Златоуст, и 
приникни......и ты увидишь истину сказаннаго: (о святыхь тай- 
нахъ). Ибо что тамъ (на небф) есть всего дратоцёны$е, тоя 
покажу тебф на землф... я показываю тебЪ не Ангеловъ, не 
Архангеловъ, не небеса и небеса небесъ, но самаго Владыку 
всего этого. Когда ты увидишь его (Т№ло Владычне) предле- 
жащимь, скажи самому себф: чрезь @4е ТЪло я надфюсь полу- 
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чить небо и уготованныя тамъ блага —безсмертную жизнь, жре- 
бй Ангельскй, соединеще со Христомъ. Сего Т$ла не стер- 
пфла смерть, когда оно было распято’ и уязвлено. И солнце, 
увидфвъ на крестЪ с1е Тфло, сокрыло свои лучи: окровавлен- 
ное и прободенное оно источило для всей жизни источники спа- 
сеня— кровь и воду“. Какъ же мы дерзнемъ хранить Св. Дары 
въ своем дом%, въ которомъ живемъ не мы одни, но и жены 
и дфти наши и прислуга, и гдЪ бывають у насъ люди иновфр- 
ные, и всякаго сорта и пола? Не говоря о различныхъ чле- 
нахъ семейства и приходящихь постороннихъ людяхъ, мы са- 
ми—то-—священники въ состояти ли постоянно и каждую ми- 
нуту держать себя такъ, какъ подобаеть въ присутстви Тфла 
и Крови нашего Владыки и Господа, которое со страхомъ ок- 
ружають сонмы ‘Ангеловъз? Мы не можемъ сказать того о 
себЪ: значить и по чувству собетвеннаго сердца сл$дуетъ намъ 
хранить Св. Тайны не въ своихъ домахъ, а непремфнно въ 
АлтарЪ, на св. престол$ ради больныхъ. 

Наконець существуетъ положительный законъ (инструк. бла- 
гоч. $ 14.), запрещающий священникамъь держать въ домахъ 
запасные Св. Дары. Но смотря на дфло со стороны практики 
приходскаго священника, всяк!й долженъ согласиться, что это 
часто бываеть весьма’ не удобно и даже не возможно. Во вре- 
мя свирфиствовашя такой скородфйствующей болфзни, какова 
напр. холера, и въ другихъ подобныхъь случаяхъ, когда свя- 
щеннику надобно дорожить даже и минутою, чтобы застать въ 
живыхь вдругь заболфвщато, необходимо, чтобы Св. Тайны 
были при священник въ домф.. Необходимость эта увеличи- 
вается, когда жилище священника находится не вблизи церк- 
ви. Что же намъ дфлать и какъ быть? Оставаться ли намъ— 
священникамъ, относительно мфста хранешя запаесныхь Св. 
Даровъ, вфрными церковному правилу, или по нужд% хранить 
ихъ при себф въ дом? Этоть вопросъ предлагаль я, вскор 
по принязи священства, одному благочестивому и опытному 
старцу священнику. Онъ отвфчаль мнЪ въ такомъ смысл: 
«на, то и правило, чтобы исполнять его; я возмущаюсь до глу- 
бины души, когда, взойдя въ жилище священника, состоящее 
нерфдко всего изъ одной комнаты; вижу у иконъ на гвоздикё 


Й 
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дароноеицу. Но вфрно и слово Апостола: нужды ради и закону 
премфнен!е бываетъ. Когда больныхь много, то; на случай 
скорато’ требованя къ больному, я часто на ночь приношу- Св. 
Тайны къ себ въ домъ, помфщаю ихъ въ кивотъ вмЪетВ съ 
иконами, зажигаю лампадку и горитъ она предъ Св. Тайнами 
во все время, пока, они у меня въ комнат$; комната же у меня 
особая; въ нее никто изъ семьи безъ моего позволеня ‘пе вхо- 
дитъ, а когда кто входить, напередъ уже знаетъ, что тутъ Св. 
Тайны, и что надобно воздать имъ благоговЪйное поклоненге. 
Нельзя, братъ, иногда не позволить себ принесть Св. Тайны 
въ домъ, примолвилъ старецъ: больному и минута, иногда, очень, 
очень дорога.> Другой старець священникъ, мой близый род- 
ственникъ, нын% уже покойникъ, ложась спать, клалъ около 
себя на стул всю свою верхнюю одежду и сапоги, а полу- 
кафтанье почти никогда и не снималъ,—такъ и спалъ въ немъ 
на своемъ жесткомъ, обитомъ жожею, диванф.—За чЪмъ это, 
батюшка, вы такъ дфлаете? разъ я спросилъ его. «За тфмъ, 
отв$чалъ онъ, что на жесткомъ диван не вспотфешь, и, если 
позовуть ночью къ больному, я въ минуту готовъ. Вотъ по- 
поповствуешь, такъ и самъ узнаешь, что нёжиться на мягкихъ 
постеляхь нашему брату не приходится, а каждую минуту надо 
быть готовымъ идти съ самымъ Святфйшимъ изъ Таинствъ>. 
МнЪ и самому въ продолжени 19 лЪтней службы священни- 
комъ не разъ приходилось за одну ночь побывать въ двухъ— 
трехъ домахъ съ Св. Тайнами и на опыт% убЪдиться, какъ до- 
роги минуты, когда дфло идетъ о больныхъ. (ъ этимъ, ко- 
нечно, согласится и каждый приходсмй священникъ. По этому 
мн% кажется, что правило о храненши Св. Таинъ на престол 
допускаетъ исключеня. Меня утверждаетъ въ этой мысли быть 
Церкви первыхъ трехъ вЪковъ. Изычники, какъ извЪстно, 
преимущественно старались отыскиваль м%ста молитвенныхъ 
собранй христанъ и истреблять всф принадлежности христ!- 
анскато богослуженя. Не возможно по этому предположить, 
чтобы ради больныхъ пресвитеры оставляли въ этихъ мфетахъ 
Св. Тайны: безопаенфе было имЪть ихъ при себф. Пресвите- 
ры, сами лично, или чрезъ даконовъ, разносили Св. Тайны 
больнымъ и заключеннымь въ темницахъ: но доступъ къ.хри- 
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станину больному, или узнику, окруженному въ первомъ слу- 
ча$ языческою семьею, а въ послфднемъ такою же стражею, 
быль не всегда возможенъ; нужно было выждать удобнаго 
времени, а Св. Тайны приходилось держать или при себъ, въ 
собственномъ жилищф, или гд% либо въ другомъ м$стЪ, только 
нё въ м$стЪ молитвенныхъ собран, болЪфе другихъ подвер- 
женномъ нечаяннымъ нападенямъ и ограблен отъ язычни- 
ковъ. Наконець положительно извфстно, что въ первые золо- 
тые вфка христанства набожные люди, по обычаю причалцаль- 
ся ежедневно п по невозможности участвовать каждодневно 
при литурги, брали на домъ, часть освященныхь Даровъ и 
причащались каждый день. Брали съ собою Св. Дары отпраз- 
лявиеся въ путь, чтобы причащаться тамъ, гдф они не могли 
участвовать въ общественныхь собраняхъ. Все это д®лалось, 
конечно, по нужд$ того времени *). Нои въ наше время, какъ 
видимъ, для приходскаго священника нужда хранен1я при себЪ 
Св. Таинъ тоже существуетъ, хотя нужда эта другаго рода. 
По этому священникъ, живущ вдали отъ церкви, полагаю, 
не согр»шитьъ, оставляя иногда Св. Тайны у себя въ дом, 
если онъ держится правила, какаго въ этомъ случа держался 
вышеупомянутый мною старець-—1ерей. Но что дФлаль, когда 
у священника съ семьею только и есть одна комната? Думаю, 
что надобно, какъ можно, рзже приносить къ себЪ Св. Тайны, 
& когда принесены, священникъь и домашие его должны еже- 
минутно помнить, что домъ 1ерея, по внесенйи въ него святыни, 
сталь церковю, а м$сто хранен1я оной— престоломъ Божимз. 


Свящ. 4. Тереновски. (Пенз. еп. втд.). 


*) Считаемъ не лишнимъ при этомъ случаЪ привести мнфые покой- 
наго Митр. Филарета весьма важныя въ настоящемъ случаЪ: ‚Однажды, 
въ разговор съ`княземъ Голицынымъ, послёднй  сказалъ владык® что 
во время своего путешествыя за границею онъ очень безпокоился о томЪ, 
ние пришлось бы ему опасно занемочь въ такомЪ м$ств, гдЪ бы не случилось ва- 
шего священника: чтобы тогда было дфлать? Митрополитъ на’ Че сказалъ: 
вы моглибы съ собою взять запасные дары, которые священникъ можетъ 
. отпустить благонадежному человзку; въ первые вЪка христ!анства многе 
мряне имфли у себя въ домахъ святые дары, напримфръ сестра Васимя 
Великаго; но въ поеслфдетыи это было воспрещено, когда стали, жить не 
благочестно.“ При семъ спросиль я владыку: ежелибы мнЪф случилось 
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© вавлатныхь паставничеевихь мЕстахъь 
шри семинар яхъ. 


— ВьКишиневской семинарии на каведру гражданской истори, быв- 
шую вакантною, перемфщенъ преподаватель греческаго языка при той же 
семинари Петръ Паховск!Й; велфдстые чего ‘открылось при кишиневской 
семинар вакантное мЪсто по каеедрф греческаго языка, на занят!е кото- 
раго' семинарекое правлеше не имфетъ въ виду своего кандидата. 

'Правлеше приглашаетъ кандидата, желающаго' занять означенное мфето 
или прибыть лично въ течеше двухмфеячнаго срока, считая отъ 1-го Фев- 
раля, въ правлене кишиневской семинари для испытавя посредетвомъ 
пробныхъ ‘уроковъпо греческому языку, или прислать, въ течене того-же 
срока, въ означенное правлене свидЪтельство о выдержани испыташя 
предъ совЪтомъ одной изъ духовныхъ академ!й или предъ педагогическим 
собрашемъ семинари, ближайшей къ мЪъсту жительства кандидата. 

—1. Въказанской духовной семинар, со времени полнаго преобразо- 
вашя ея по новому уставу, въ Шюлф 1871 года, имфютъ открыться вакант- 
выя наставническ!я каеедры: а) по догматическому и нравственняому бого- 
слою и 6) по латинскому языку. Желающимъ занять какую-либо изЪ 
сихъ каведръ предоставляется право. держать пробныя лекщши или предъ кон- 
Ференщями академй, или предъ педагогическими собрашями семинарскихъ 
правленй, или въ правлени казанской семинарш. Прошешя о заняти 
какой либо изъ сихъ каеедръ правлеше семинари приглашаетъ иодать съ 
подлежалцими свидфтельствами въ правлеше казанской семинар не позже 
7 юля сего года. 

—?. Въказанской духовной семинар!и, 'со времени полнаго преобра- 
зованйя ея по новому уставу въ полф 1871 года, имфетъ открыться вакан- 
я помощника инспектора. Желаюшие занять сю должность приглашаются. 
подать прошешя о семъ въ правлене не позже 7 юля сего 1871 года. 

— За перемвщенемъ преподавателя церковной истори при одесской 
семинари Евламшя Арнольдова, на классъ гомилетики, должность препода- 
вателя церковной истори и практическаго руководства для пастырей ос- 
тается при семинар!и вакантною. Не имя въ виду кандидата на замфще- 
щеше означенной должности, правлеше одесской семинари симъ извфща- 
етъ имъющихъ, по смыслу $ 59 Ует. дух. сем. право на службу препода- 
вателя при семинар и, не желаетъ ли кто либо занять въ одесской семина- 
ри мЪсто преподавателя церковной исторш, всеобщей и русской и прак- 
тическаго руководства для пастырей. Желающимъ правлеше предлагаетъ 
на основан $`58 Уст. семин. держать пробные уроки или въ одной изъ духов- 
ныхъ академ, или въ присутетыи педагогическаго собрашйя правлешя 
одесской семинарми. 


быть за границею, гд® не случилось бы нашего священника, то находясь при 
смерти, могъ ли бы я прюбщиться отъ католическаго священника? На с1е 
владыка сказалъ мн: что этого дфлать бы не слЪдовало, потому что вы 
должны бы были уже отказаться отъ своей церкви. (Прим фч. Редак- 
ц1и Лит. Епарх. Вфд. Изъ Душеп. Чтешя 1870 г. мцъ Сентябрь. Из- 
вветя и замфтки стр. 5.). 
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- = При московской дух. семинари состоитъ праздною каведра латин- 
скаго языка; слушаше и суждеше пробныхъ лекц! имфетъ быть въ пе- 
дагогическомъ собранш правлевя московской семинарш; срокомъ подачи 
прошеШй назначается 25-е хевраля, а окончательнымъ срокомъ конкур- 
са—1-е марта сёго года; для замфщен я означенной наставнической кавед- 
ры въ правлеше поступили заявлешя отъ шести человЪкъ конкурентовъ. 

’— При той же семинар состоитъ праздною каеедра литургики и го- 
милетики; слушаше и суждене пробныхъ лекшй имфетъ быть въ педагоги- 
ческомъ собран!и правлен!я московской семинар; срокомъ, ‘подачи проше- 
нЙ назначается 14 Февраля сего года, а окончательнымъ срокомъ конкурса 
18 того-же +евраля мЪсяца; для замфщешя означенной наставнической 

каведры правлене имфетъ въ виду двухъ кандидатовъ. 

— При смоленской семинар въ настоящее время находится свобод- 
ная ваканёя преподавателя основнаго, нравственнаго и догматическаго бого- 
слошя. Семинарское правлеше, не имфя въ виду кандидата для замфщеня 
означенной вакансш, предполагаетъ принять таковаго по избранйю совфта 
московской духовной академи. 

— Въчерниговской семинар!и имЪется праздная каеедра греческаго 
языка, на замфщеше каковой правлеше не имфетъ въ виду кандидата; но 
вмфст съ симъ по этому предмету сдфлано сношевн!е съ совЪтами духов- 
ныхъ академ й—с.-петербургской, московской; казанской и к1евской. 

— Въ самарской семинарм въ настоящее. время состоитъ вакантною 
должность помощника инспектора; желаюние занять таковую, окончивие 
курсъ въ одной изъ духовныхъ академ, приглалиаются присылать объ 
этомъ прошевя на имя ректора самарской семинарии. 

—1. Въсаратовской семинари свободна каведра греческаго языка въ 
первыхъ трехъ классахъ; кандидата на занят!е этой должности семинар- 
ское правлеше въ виду не имфетъ. Желающе занять ее, если еще не 
имфютъ установленнаго для этого свидфтельствъ, могутъ сдать пробные 
уроки въ ближайшей къ мфсту своего жительства духовной академи или 
семинар!и. 

- —2. Въсаратовской семинар нуженъ особый преподаватель по ма- 
тематик съ жалованьемъ не менфе 150 руб. въ годъ, которое, съ откры- 
зЧемъ въ слфдующемъ учебномъ году параллельнаго отдълешя ко второму 
классу, можетъ увеличиться. Желаюцие занять эту. должность приглаша- 
ются заявить объ этомъ въ возможно скоромъ времени саратовскому семи- 
нарскому правлен!ю съ представлешемъ надлежащихъ о себф документовъ, 
— При пензенской семинар!и состоитъ вакантною должпость учителя по 
каведр$ литургики и гомилетики; правлене семинари имзетъ въ виду кан- 
дидата для замъщеня означенной должности—учителя казанской. семинари 
Аполлона Можаровскаго. Окончательнымъ срокомъ для подачи прошен!я 
желающимъ занять вакантную должность учителя при пензенской семинар 
правлеше семинар назначаетъ 1-е марта текущаго года. 

— Преподаватель греческаго языка иркутской семинария АлексЪй 
Смирновъ, согласно его желанию, перемёщенъ на каведру гражданской истори, 
по выдержанш имъ удовлетворительно трехъ пробныхъ уроковъ въ педа- 
гогическихъ собрашяхъ правленя 12 и 24 ноября и 7 декабря 1870 года. 
Велфдствые чего каеедра греческаго языка остается праздною. На эту ка- 
еедру правлеше ожидаетъ кандидата. 
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Сверхъ того, ‘въ иркутской семинари, послЪ преобразоватя оной, съ 
15 августа 1871 года,: откроются вакантными слфдуюцйя каеедры: 1) грече- 
скаго языка; 2) догматическаго, нравственнаго ‘и основнаго богослоыя и 3) 
священнаго писаня. Правлен!е семинарши, не имфя въ виду кандидатовъ 
на замъщене открывающихся ваканой, предполагаетъ принять кандида- 
товъ, уже выдержавшихъ испытаве въ одной изъ академическихь конфе- 
ренцёй или же явиться для дачи таковыхъ въ иркутскую семинар!ю. 

— Въ пермской дух. семинар!и, за увольнешемъ учителя оной Констан- 
тина Покровскаго отъ службы по семинар и, бдна каеедра математики въ 
настоящее время состоитъ праздною, на замфщене ея правлеше семинарм 
не имЪетъ въ виду кандидата, 

— По случаю перемфщеня на каеедру всеобщей и русской граждан- 
ской истори исправляющаго должность преподавателя въ пермской се- 
минари по предмету церковной истори съ практическихъ руководствомъ 
Михаила Плотникова, ся послфдняя каеедра, занимаемая Плотниковымъ, 
въ настоящее время остается незамъщенною; кандидата на занят ея прав- 
лее семинари въ виду не имъетъ. 

— Въбълозерскомъ духовномъ училищ состоитъ праздною учитель- 
ская ваканя по латинскому языку; желаюцие занять ее кандидаты на 
учительекя должности могутъ явиться для соискашя оной чрезъ пробные 
уроки въ бфлозерекое духовное училище. : 

‚ — Въ донской духовной семинарии состоитъ вакантною каведра грече- 
скаго языка, для замъщешя сем? вакани правлеше семинари имЪетъ въ 
виду! своего кандидата—исправляющаго должность смотрителя Устьмедв%- 
дицкато дух. училища священника @еодора Соболева. 

— На праздную каеедру преподавателя литургики и гомилетики въ 
архангельской семинар опредфленъ кончивиий курсъ воспитанвикъ 
московской духовной академш Павелъ Лебедевъ. 


— Каоедра, русской словесности съ исторею литературы при П0д0/%- 
ской семинар!и объявляется вакантною. Правлеше кандидата въ виду не 
имфетъ и предположило принять кандидата на эту каеедру или изъ пре- 
подавателей другихъ семинар, если найдутся желающие. перемфститься 
на службу въ Подольскую семинарию, или изъ имфющихь въ настоящемъ 
тоду окончить курсъ воспитанниковъ С.-Петербургской и КЮевской Ака- 
дем, съ предоставлешемь ИЗЪЯвиВвШимМЪ желане занять означенную ка- 
ведру права выдержать пробныя лекщи предъ Совфтомъ Академи. 

Вакантная же каоедра греческаго языка при Подольской Семинар, о 
которой было объявлено, замфщена преподавателемь Донской Семинар 
Михаиломъ Стефановичемъ. 

— Велбдстые перемфщен!я преподавателя Волынской Семинари по 
логик, словесности и истори русской литературы, Алекс$я Соловьева, на 
службу по Министерству народнаго просвфщеня, открылась каеедра по 
означеннымь предметамь, для замфщеня коей Правлеше Семинар вошло 
въ сношене чрезъ Высокопреосвященн®йшаго Волынскаго Агаеантела съ 
Совфтомь (.-Петербургской Духовной Академш, съ тВмъ, чтобы желающий 
занять помянутую кафедру выдержаль пробныя лекщи ‘предъ Совфтомъ 
сей Академ!и; годичнаго жалованья по этой каеедрз положено 524 р. 26 
к. при казенной квартир$ и отоплени, 
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— Вь Вололюдекой ‘Семинар каеедра основнаго и  догматическаго 
Богосломя въ настоящее ‘время состоитъ праздною; кандидата. на-эту ва- 
кансю Правлене Семинар въ виду не имфетъ. 

— При Кишиневской Семинари открылось вакантное а препода- 
валеля гражданской истори, на заняте котораго Правлене Семинари 
нредоставило право держать пробные уроки одному изъ преподавателей 
греческаго языка при той же Семинарш, согласно его просьбЪ. 

—Вь Костромской дух. Семинари съ 23 Января 1871 г. открылась 
ваканс!я учителя тригонометрии, пасхаши и физики. .Правлеше Семинарии, 
не имБя въ виду кандидата на замфщен1е сей ваканси, проситъ СовЪтъ. 
Московскаго ИмпеЕРАТОРСКАТО Университета, рекомендоваль способнаго къ 
занятию оной изъ окончившихъ куреъ университета. : 


Фглавлеше третьей книжни №рекаго 
ШБетника. 


Отд. 1. Свётлое Воскрессше (съ 1 рис.). Св. Б. Страховъ. Жише 
пустынника и затворника старца СераФима (съ 1 рис.). Св. Н. Половцевъ. 
Отд. П. О причинахъ недоимокъ у крестьянъ по окладнымъ сборамъ. В. 
Желнобобовъ. Отд. 11. Кавказъ, завоеваше его и подвиги Кавказцевъ 
(съ 2 рис.). Ю. Марковъ. Объ огородничествв. И. Сергфевъ. Отд. ТУ. 
Тараеъ Бульба. (Изъ повфсти. Н. В. Гоголя). Отд. У. Разныя извъетя. 

Заключеше мира между Гермашей и Франщей-——Возстановлеше правъ 
Роси, на Черномъ морЪ.—Ремесленныя училища вЪ Екатеринославской 
губернш.—Странствующая школа.—Ссудная касса для развитя народнаго 
хозяйства.—Заботы новгородскаго земства о благосостояни крестьянъ.— 
Мъры къ улучшенйо рабочихъ лошадей.—Выставка русекихъ рукодьмй въ 
Петербург% .—Славянск!й базаръ въ Москв$. Списокъ книжекъ для школЪ 
Списокъ подписчиковъ на журналъ. Къ этой книжк® приложены слФду- 
юпие рисунки: 1) Килендар ск! монастырь (на Аеон$) —Блаженная ‘кон- 
чияа преподобнаго о. Сераъима.—3) Городъ Петровскъ (на Кавказ$). —Кр\- 
пость Петровскъ на Кавказф. При этой книжкЪ подписчикамъ на журналъ: ` 
„М рекой Вфстникъ** прилагается, согласно условйю, безплатно, изображеше 
преподобнаго отца нашего Лфетвичника и краткое изложеше житйя сего 
святаго. , 


ОТЪ РЕДАКШИ. 


Редакщя Литовскихъ епарх. вфдомостей получила сполна 
подписную сумму за 1871 г. оть слфдующихь благочивй. 


Антопольскаго. Ковенскаго. 
Безде®жекаго. Коссовекаго. 
Брестскаго. Лидскаго: 
Б$лостокскагто. Мядтольскаго. 
Великоберестовицкаго. Ошмянскаго. 


Влодавсгаго. Подоросскаго. 
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Волковыевато. 
Высоколитовскато. 
Глубокскагто. 
Дисненскаго. 
Клещельскаго 
Каменецкато. 
Кобринскаго. 


Отъ дух. учеб. заведен, 


Литовской семинарии. 
Жировицкато училища. 
Виленскаго училища. 


Пружанскато. 
Радошковичекаго. 
Свенцянскаго. 
Селецкаго. 
Скидельскаго. 
Черевачицкаго. 
Шерешевскаго. 


Отъ монастырей, 


Борунскаго. 

Виленскаго Св.-Духова. 
Гроднен. БорисоглЪбекаго. 
Гродн.женскаго. 
Пожайсвато. 

Сурдекскаго. 


Отъ настоятелей церквей. 


Браславльской, 
Веселовской. 
Видзской. 

Вилен. Блатоввщ. 
Вилен. Николаевской. 
Вилен. Дворцовой. 
Вилен. каторж. тюрьмы. 
Вилком1рской. 
Вишневской. 
Воложинской Тосифъ. 
Воложинской Кон.—Елен. 
Гнфздиловской. 
Григоровичекой. 
Груздовской. 
Гутовской. 
Добромысльской. 
Довбенской. 
Долгиновской. 
Друскеникской. 
Дукштанской. 
Интурской, 


Крайской. 
Кревской. 
Козачизнянской. 
Миловидской. 
Новоалександровской. 
Норочской. 
Оникштинской. 
Песковской. 
Подберезской. 
Поддубисской. 
ПоневЪжекой. 
Рудоминской. 
Рукойнской. 
Рчковской. 
Свильской. 
Слонимской. 
Стр$ленской. 
Тельшевской. 
Хвалойнекой. 
Шавельской, 
Шумской, 
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Нееполна получена подписная сумма оть благочиний, 


Бытенскаго. Воложинскаго. ’ 
Бъльскато.. Друйскато. 
Вилейскато. 'Трокскахо. 


Затьмъ `Редакщя проситъ не внесшихъ подписной суммы 
за, епарх. вЪдомости сего 1871 года ускорить взносъ ея. Къ 
числу не внесшихъ принадлежать т5 лица и учреждевя, кои 
непоименованы въ этомъ № вздомостей. 


Содержание № 8. 


Высочайшая награда, Высоч. грамота, Высоч. иовелфше. Правит. 
распоряжешя; о предстоящемъ преобразования“ духов. учеб. заведешй Ли- 
тов. епарх1и; объ оставлен1и въ собственность напереныхъ крестовъ; о вы- 
сылк$ въ Контору Моск. Сун. Типографи денегь за, печатные метр., испов. 
и обыскные листы; о принят дфтей военнато духовенства въ дух.-учеб. за- 
веден1я; объ отнесеши практ, руков. для пастырей къ каоедрЪ Гомилетики 
и Литургики; Ратификашя конвенции 1 Марта 1871 г. Мюстныя распор. 
назначен1я; возведене въ санъ протоерея; о томъ чтобы Майсве `благоч. 
съЪзды представили въ Консисторю сред. число 10 л. доходовъ по ‘каждой 
церкви; объ удостовфрен1я на прошен1я о разрёшеши браковъ въ родетв. 
Мъст. извъстия: отъ Литов. дух. Консистори. Вакансш, рукоположеня 
Освящ. церкви, пожертвованя. Церк. люьтопись: постановлеше о даконахъ 
ищущихъ степени священства; объ отношен!и церк. старость къ причту. 
Неоффии. отдъль: о церквахъ въ Слонимв. Можно ли держать запасные 
св. дары въ домЪ священника? О вакансяхъ въ семинарляхъ,оть редакши. 


` Предыдущий № вЪдомостей сданъ на почту 8. Марта. 


Редакторь Священникъ Тоаниъ Ёотовичъ. 


Печатать дозволяется. Цензоръ, ректоръ семинарии, архим. Авуст. 
Типографя 0. Блюмовича, на Рудницкой улицЪ, д. Отинскаго. | 


